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毛细阻滞型腾发封顶系统中水分运移特性分析
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摘� 要: 基于非饱和渗流理论, 在考虑降雨与腾发条件下,建立了填埋场腾发( ET )封顶层非饱和渗流非稳

态一维控制方程。采用大连市 1976 年的气象资料作为降雨( 48 a汛期降雨最大年份)与腾发条件, 以数值

方法计算所建立的一维控制方程。通过变动参数计算并分析了植被、降雨强度、降雨持续时间等对 ET 封

顶层水力学特性的影响。计算结果表明,所提出的浅层毛细阻滞型 ET 封顶层, 在强降雨期间,可有效储存

入渗雨水而不进入填埋场内部,在无雨期间,可有效释放土层中孔隙水。相对于无植被情况, 有植被覆盖

的 ET 封顶层对雨水入渗 � 腾发循环的作用效果更加明显。降雨强度和降雨持续时间对封顶层含水率变

化有显著影响。随着降雨强度或降雨持续时间增大,土层含水率变化逐渐增强, 封顶层由上至下逐渐达到

饱和,说明该 ET 封顶层不适用于强降雨地区。
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Abstract: A one-dimensional unsteady state governing equat ion w as developed to simulate moisture tr ansport

on the basis of unsaturated seepage f low in capillary landf ill covers in response to precipitation and evapo-

tr anspirat ion( ET ) . The numerical method w as used to solve the governing equat ion w ith precipitat ion and

ET data o f Dalian in 1976( w hich has the most amount of pr ecipitat ion in flo od season in 48 years) . Par amet-

r ic analysis w as conducted to simulate variat ions in plants, pr ecipitat ion rate and event durat ion. The results

show that the proposed ET cover of shallow capillary barrier effect iv ely stor ed rainfall during st rong rainfalls

and released po re w ater of soil betw een rainfalls. Compared w ith the condit ion of no plants, ET cover stored

and releases w ater mor e ef fect ively w ith plants. Precipitation rate and event duration had signif icant influ-

ences on w ater content v ar iat ions of the cover s. T he variat ion ranges of w ater contents became gr eater as pre-

cipitation rate and event durat ion increased, and the covers become satur ated gradually f rom up to down,

w hich show s that ET covers of this kind are not suitable for areas w ith st rong rainfall.

Keywords: evapo-transpiration; capillary barrier; unsaturated seepage flow; water content

� � 垃圾填埋场填埋结束后, 按规范要进行最终封

顶,以减小降雨(雪)入渗, 降低渗滤液产量。一般情

况下,填埋场封顶层多采用压实黏土层
[ 1]
。研究表

明,对于蒸发量较大的干旱与半干旱地区,黏土防渗

层因失水可产生干裂缝,防渗性能显著降低[ 2] ,渗滤

液增多从而增加了填埋场运行成本。近几年,美国一

些垃圾填埋场正在尝试用一种新的 ET (蒸发蒸腾)

封顶系统代替传统的压实黏土封顶系统,并取得了初

步的研究成果
[ 3]
。ET 封顶层是在降雨期间, 将入渗

雨水储存于土层而不进入填埋场中, 在无雨期间, 将

储存于土层中的水通过地表蒸发与植被的蒸腾作用,

释放到大气中,降低土层含水率, 达到储水与释水往



复循环[ 4-5]。ET 封顶对土料要求较低, 一般就地取

土,与传统封顶相比, 其建造成本大大降低。ET 封

顶层分为单一土层型与毛细阻隔型。粗细土层间非

饱和渗透系数的差异使两土层间存在较大的毛细作

用,细粒土层可储存较多孔隙水, 有利于控制降雨入

渗
[ 6]
。依据阻隔层深度的不同, 毛细阻隔型封顶分为

深层与浅层 2种。

目前国内外规范中对于这种新型封顶尚无规定,

与其相关的科学问题尚待深入研究。王康等[ 7] 通过

试验及水动态模型的模拟分析,得出植物层是关键组

成部分的结论。Dwyer [ 8] 对压实黏土封顶系统和新

型封顶系统的运行情况进行了现场模型试验研究;陆

海军等
[ 9]
通过对 2种封顶系统的对比分析, 得出 ET

封顶系统明显优于传统屏障型封顶系统的结论。张

文杰等[ 10] 得到毛细阻滞型 ET 封顶系统性能优于单

一土层型 ET 封顶的结论。Yang 等[ 11] 对深层毛细

阻滞型 ET 封顶进行了数值分析。目前对浅层毛细

阻滞型 ET 封顶的研究较少。

ET 封顶目前主要用于少雨地区, 能否将其应用

到我国东北地区,尚需要进一步研究。本文在大连市

气象资料基础上,建立浅层毛细阻滞型 ET 封顶的非

饱和渗流模型, 探讨降雨与腾发条件下,浅层毛细阻

滞型 ET 封顶层水力学特性及其影响因素, 并对其性

能和应用于该地区的可行性进行评价。

1 � 材料与方法

1. 1 � ET 封顶孔隙水运移的控制方程
针对粉质黏土与砂土所构成的 ET 封顶层(如图

1所示) , 假设 3层土为均质、各向同性,并考虑植被

根系所产生的优势流效应 [ 12] ,在 0. 5 m 深度内,假设

土层渗透系数增大( K s�= 5K s )。依据质量守恒与

Darcy 定律,可得到非饱和土渗流控制方程, 即 Rich-

ard方程, 可表示为
[ 13]

:

��
�t =

�
�z�K (�)

�h
�z�-

�K (�)
�z ( 1)

式中: �� � � 体积含水率 h � � � 基质吸力水头; K � � � 渗
透系数; t � � � 时间; z � � � 坐标,正方向向下。下同。

渗透系数采用 Van Genuchten模型
[ 14]

,即:

K = K sS
1/ 2
e �1( 1- S

1/�
e )

��2 ( 2)

式中: S e = ( 1+ ��h ��) - �= ( �- �r ) / ( �s - �r ) ,

S e � � � 有效饱和度; �r � � � 残余含水率; �s � � � 饱和
含水率; K s � � � 饱和渗透系数; K � � � 非饱和渗透
系数; �, �, �� � � 土水特性参数, 且 �, �满足 �= 1

- 1/ �。式( 1)即为非饱和土层中,孔隙水渗流控制方

程。为求解上述方程, 需要依据特定问题,给出相应

的定解条件。

图 1 � ET封顶层及 A, B, C, D, E, F观测点边界条件示意图

1. 2 � 定解条件
假设在计算初始时刻,各土层含水率为常数, 可

表示为:

�( z , t )= �1 � ( 0 � z < H 1 , t= 0)

�( z , t )= �2 � ( H 1 � z< H 2 , t= 0) ( 3)

�( z , t )= �1 � ( H 2 � z< H 3 , t= 0)

式中: �1 � � � 粉质黏土层的初始体积含水率; �2 � � �
砂土层的初始体积含水率; H 1 � � � 上部粉质黏土层
厚度; H 2 � � � 上部粉质黏土层与砂土层的厚度之
和; H 3 � � � 整个封顶层的厚度。

在 z= 0 处, ET 封顶层顶部为入渗边界或者腾

发边界,即为流量边界,可表示为[ 15] :

� (- K 1
�h
�z + K 1 ) �z = 0= q( t )- e( t) � ( t �0) ( 4)

式中: K 1 � � � 上部粉质黏土层的渗透系数; q( t ) � � �
降雨强度; e( t) � � � 腾发强度。

在 z= H 3 处,假设为自由排水边界,可表示为:

�h
�z �z = H

3
= 1 � ( t �0) ( 5)

在 z= H 1 , z= H 2 处, 两层土的接触面保证水流

连续的条件:

(- K 1
�h
�z + K 1) �z = H

i
= ( - K 2

�h
�z + K 2) �z = H

i

( i= 1, 2; t�0) ( 6)

式中: K 1 � � � 粉质黏土层的渗透系数; K 2 � � � 砂土

层的渗透系数。

1. 3 � 计算参数选取

选取如图 1所示的一维土柱进行计算, 设立了

A, B, C, D, E, F 共 6 个观测点。细粒土层 (粉质黏

土)的厚度与初始体积含水率分别为 0. 9 m 与0. 20 ,

在深度为 0. 5 m 处的粗粒土层(砂土)的厚度与初始

体积含水率分别为 0. 3 m 与0. 15。上部边界条件采

用 1976年大连市降雨与腾发资料(该年为 48 a 来汛

期降雨强度最大的年份) , 其全年的日降雨量分布如

图 2所示[ 16]。依据该气象资料,月平均腾发量见表1。
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植被选取当地灌木,根系深度0. 5 m,植被覆盖度为 1,

叶面最大持水深度为0. 2 mm,叶面积指数为2. 5,其它

相关计算参数见表 2。

图 2 � 1976 年大连日降雨量直方图

表 1� 月平均蒸发蒸腾强度 mm/ d

月份
月均蒸发

蒸腾强度
月份

月均蒸发

蒸腾强度

1 2. 4 7 7. 5

2 2. 0 8 8. 7

3 2. 3 9 8. 5

4 2. 7 10 6. 8

5 4. 0 11 4. 6

6 4. 8 12 2. 6

表 2 � 土的工程特性与计算参数

项 目 砂土 粉质黏土

FC 15% 30%

WP 5% 10%

K s / ( cm � s- 1 ) 7. 06E- 3 8. 02E- 5

�/ ( 1� cm- 1 ) 0. 022 0. 026

� 1. 29 1. 26

� 0. 225 0. 206

�r 0 0

�s 0. 303 0. 363

� � 注: FC为田间持水量; WP 为萎蔫含水率; K s 为饱和渗透系数;

�, �, �为土水特性参数; �r 为残余含水率; �s 为饱和含水率。

采用有限差分法对所建立的 ET 封顶层非饱和

渗流控制方程进行求解。

2 � 结果与分析

2. 1 � ET 封顶层含水率随时间变化特性分析

本算例采用大连市 1976年的降雨与腾发资料模

拟 ET 封顶层在特定气象条件下的水力学特性,计算

结果如图 3a, 4a 所示。

图 3� ET封顶层不同深度的含水率随时间变化关系

图 4 � ET封顶层不同时刻含水率变化剖面图

� � 由大连市 1976年气象资料可知, 在 1~ 180 d范

围内降雨较少, ET 封顶层主要以蒸发与蒸腾方式将

土层中的水释放到大气中,土层含水率降低,特别是

表层含水率降低幅度较大。在 150 ~ 220 d 降雨较

多,由图 3a 可见,受降雨入渗影响, 土层含水率显著

增大且随深度变化梯度较大,顶部土层含水率达到饱

和, 底部土层含水率亦相应提高, 入渗雨水储存于土

层中。中间的砂土层含水率较低, 且沿深度变化不

大。处于底部的粉质黏土层含水率变动幅度较小, 最

终含水率只增加 3%, 表明 1. 2 m 厚的 ET 封顶层可
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有效阻止降雨进入填埋场。在 230 d 以后, 降雨较

少,蒸发与蒸腾量较大, ET 封顶层逐渐将土层中储存

的水释放到大气中, 土层含水率相应下降, ET 封顶层

起到了储水与释水作用。图 4a 给出不同时刻下, ET

封顶层含水层含水率分布剖面图, 由图可见,有降雨

时,上部土层含水率较大, 随深度逐渐降低, 无降雨

时,上部土层含水率较小。T = 360 d 中间砂土层与

底部粉质黏土层含水率有明显增加,但没有高于持水

能力 FC。其余 3个时刻, 中间砂土层与底部粉质黏

土层含水率变化较小。

2. 2 � 植被蒸腾作用影响分析

ET 封顶层作为填埋场最终封顶层使用时,一般

应进行绿化,考虑到土层含水率受植被蒸发与蒸腾影

响, 在此分别针对有植被覆盖与无植被覆盖 2 种情

况,进行对比分析,图 3b, 4b 给出无植被覆盖下的计

算结果。由图 3 � 4 可见, 植被对 ET 封顶层土层含

水率在时空分布上具有一定影响。在无降雨期间,有

植被覆盖下,上部土层释水能力较无植被覆盖强,土

层含水率较低。在强降雨期间, T = 215 d, 无论有无

植被情况下,上部土层含水率均超过 FC。无植被覆

盖下,上部土层达到饱和状态, 底部土层含水率明显

增大, 而有植被覆盖时,在同样降雨强度下,上部土层

底部尚未达到饱和状态, 表明植被对强降雨入渗具有

明显的阻挡作用。

2. 3 � 降雨强度的影响分析

针对降雨强度分别为 0. 5, 2. 5, 5和 10 mm/ h,

降雨持续时间为 24 h的工况进行计算, 计算结果如

图 5a 所示。

由图 5a 可以分析得出, 不同降雨强度条件下土

层断面含水率变化规律有所不同。降雨强度越大, 土

层含水率的变化越强烈。上部与中部土层依次达到

饱和。

经过 24 h 降雨后,降雨强度为 2. 5 mm / h 时, 上

部土层未达到饱和, 含水率沿深度逐渐减小, 中部砂

土层含水率基本无变化;降雨强度为 5 mm/ h时, 上

部土层基本达到饱和, 中部砂土层含水率明显增大;

降雨强度为 10 mm/ h 时, 上部粉质黏土层与中部砂

土层均达到饱和。深度 0. 9 m 以下土层含水率基本

无变化。

针对降雨强度为 5 mm/ h, 降雨持续时间分别为

4, 8, 18, 24, 36, 72 h 等工况进行计算,计算结果如图

5b所示。由图 5b可见,含水率沿深度逐渐减小。降

雨持续时间为 8 h 后, 上部土层逐渐达到饱和。24 h

后, 上部土层完全饱和, 中部砂土层含水率逐渐增大,

直至饱和。18 h 前,中部砂土层与底部粉质黏土层含

水率基本无变化。作用 72 h 后 0. 9 m 以下土层含水

率基本无变化。

图 5 � 降雨强度与降雨持续时间对土层剖面含水率的影响

3 � 结论

针对由粉质黏土层与砂土层所构成的浅阻隔型

ET 封顶层结构体系, 基于非饱和渗流理论, 建立了

一维非稳态渗流控制方程, 并以大连市 1976年的气

象资料作为降雨与腾发边界条件, 采用数值计算方

法,通过变动参数计算与分析, 探讨了 ET 封顶层孔

隙水运移特性, 可得到以下结论:

( 1) 所提出ET 封顶层(三层结构: 0. 5 m 粉质黏

土层、0. 4 m 砂土层、0. 3 m 粉质黏土层) ,在降雨期

间,可有效储存降雨入渗水量而不进入填埋场, 无雨

期间可有效释放土层孔隙水进入大气,具有良好的储

水与释水功能。

( 2) 相对于无植被情况, 有植被覆盖的 ET 封顶

层对雨水入渗 � 腾发循环的作用效果更加明显。

( 3) 降雨强度和降雨持续时间对封顶层含水率

变化有显著影响。随着降雨强度或降雨持续时间增

大,土层含水率变化逐渐增强, 封顶层由上至下逐渐

达到饱和, 说明 ET 封顶层不适用于强降雨地区。
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