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１９８０－２００９年闽东南地区降雨
侵蚀力的时空分布特征
崔晓燕，查 轩，黄少燕

（福建省亚热带资源与环境重点实验室，福建师范大学 地理科学研究所，福建 福州３５０００７）

摘　要：［目的］揭示闽东南地区降雨侵蚀力的时空变异特征，为区域水土流失防治及水土保持规划提供
依据。［方法］基于闽东南地区１９８０—２００９年２６个雨量站的逐日降雨数据，运用福建省降雨侵蚀力简易
算法。［结果］闽东南地区降雨侵蚀力年内分布集中于５—８月，呈现双峰式分布；降雨侵蚀力年际间变化
幅度较大。１９８２年年降雨侵蚀力（Ｒ 值）低至２５３．８２（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ），２００６年Ｒ 值高达７２５．３９
（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ），极值比为２．８６；３０ａ内的闽东南地区的降雨侵蚀力并未出现明显的突变现象。
［结论］研究区内降雨侵蚀力Ｒ值空间分布不均匀，总体上呈现沿海向内陆增加，西南高东北低的趋势。
关键词：闽东南地区；降雨侵蚀力；Ｍａｎｎ—Ｋｅｎｄａｌｌ突变检验；变异系数
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　　降雨侵蚀力是降雨引起土壤侵蚀的潜在能力，是
导致水土流失最为重要的外部驱动力，是通用土壤流
失方程（ＵＳＬＥ）及其修正形式（ＲＵＳＬＥ）中一个最基
本因子［１］。降雨侵蚀力指标的研究确定，可以为定量
预报土壤流失，科学制定水土保持措施提供可靠依
据，也可以为分析土壤可蚀性奠定了基础［２］。基于
此，国内外学者对降雨侵蚀力做了大量研究。Ｗｉｓ－
ｃｈｍｅｉｅｒ等［３］运用８　０００多个径流小区资料，确定了
降雨侵蚀力的经验公式：Ｒ＝∑ＥＩ３０。多年来，ＥＩ３０指
标不断被推广应用。吴素业［４］、周伏建等［５］确定安徽

省大别山区及福建省的降雨侵蚀力指标是∑ＥＩ６０；张
宪奎等［６］、杨子生［７］等确定黑龙江省及云南省滇东北
的侵蚀力指标为Ｅ６０Ｉ３０。但是由于降雨数据较难获
取，降雨侵蚀力的简易算法得到研究与验证。Ｒｉｃｈ－
ａｒｄｓｏｎ等［８］建立了日雨量降雨侵蚀力模型Ｒ＝ａＰｂ，
发现降雨侵蚀力与降雨量之间具有幂函数关系，并得
到世界上多个地区的分析与验证；谢云等［９］验证日降
雨资料可以替代次降雨资料计算降雨侵蚀力，替代误
差不显著；章文波等［１０］确定中国的降雨侵蚀力指标
为ＰＩ１０，并建立了ＰＩ１０与ＥＩ３０之间的线性转换关系：
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（ＥＩ３０）＝０．１７７　３（ＰＩ１０），其决定系数为０．９０２；王万
忠［１１］指出Ｅ６０Ｉ１０作为黄土地区的Ｒ 指标完全可行；
周伏建等［１２］利用逐年月雨量资料，通过研究提出了

适合福建省降雨侵蚀力的估算公式：Ｒ＝∑
１２

ｉ＝１
０．１７９

Ｐｉ１．５５２　７；黄炎和［１３］以１９９０年之前的降雨资料为基
础，提出了闽南地区的Ｒ值的最佳组合为∑ＥＩ６０，简

便算式为：Ｒ＝∑
１２

ｉ＝１
０．００１　６　Ｐｉ１．９２８　８。以上各种算法的

应用，促进了对中国降雨侵蚀力的研究。
福建省是中国南方红壤区土壤侵蚀较为严重的地

区之一，２０１１年底土壤侵蚀总面积为１．２１×１０４　ｋｍ２［１４］。
闽东南地区是福建省的经济发展中心，但也是福建省
水土流失最为严重的区域。其中降雨，尤其是台风带
来的暴雨等是其发生的主要外动力因素之一。关于该
区域降雨侵蚀力的研究多集中于１９９０年之前。应用
近年来的观测数据进行研究较为鲜见。因此，本文以
１９８０—２００９年的逐日降雨量为数据源，从多方面揭示
闽东南地区近３０ａ来降雨侵蚀力的时空变异特征，旨
在为该区域水土流失防治及水土保持规划提供依据。

１　研究区概况
研究区位于福建省东南部，介于东经１１７°１２′—

１２０°３１′，北纬２３°３４′—２６°３５′，包括福州、厦门、漳州、
泉州、莆田５市，总面积约４．２０×１０４　ｋｍ２（图１）。地
势由西北向东南倾斜。西部多为山地，自山地往东多
为平原丘陵区。该区地处南亚热带季风气候区，年均
降水量达１　２００～２　５００ｍｍ。每年５—９月降水较
多，其中８，９月以台风带来的暴雨为主，是福建省降
雨量最丰富地区之一。土壤以花岗岩性红壤、赤红壤
为主，土层薄，细碎岩石颗粒较多，土壤极易遭受冲
刷，水土流失严重。

图１　研究区地理位置及雨量站分布

２　数据来源及研究方法

２．１　数据来源
本研究采用闽东南５个市辖区内的２６个气象站

点的逐日降雨数据。数据来源于福建省气象局，时间
为１９８０—２００９年。数据包括各个站点的经纬度、海
拔高度、逐日降水量等。

２．２　研究方法
黄炎和［１３］运用回归分析方法求得福建省南部以

月降雨量为基础的降雨侵蚀力的简易算法，并得到较
好的验证。因此本文采用此计算方式计算研究区的
降雨侵蚀力。

Ｒ月＝０．００１　６　Ｐ１．９２８　８ｉ （１）
式中：Ｒ———降雨侵蚀力〔（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ）〕；
Ｐｉ———各月降雨总量（ｍｍ）。

Ｒ年＝∑
１２

ｉ＝１
０．００１　６　Ｐ１．９２８　８ｉ （２）

式中：Ｒ年———年降雨侵蚀力〔（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ）〕；
Ｐｉ———各月降雨总量（ｍｍ）。利用日降雨量求得月降
雨总量，运用公式（１）求得月降雨侵蚀力，进而叠加得
到年降雨侵蚀力。
本文在此基础上，将采用统计分析、Ｍａｎｎ—

Ｋｅｎｄａｌｌ突变检验和ＡｒｃＧＩＳ　９．３软件的空间分析模
块的插值功能对闽东南地区多年降雨侵蚀力的时空

变异特征进行分析研究。

３　结果与分析

３．１　降雨侵蚀力的时间变化

３．１．１　年内变化　月降雨侵蚀力与降雨量密切相
关。由表１可以看出，研究区域内１９８０—２００９年月
均降雨量和降雨侵蚀力的月变化均呈现双峰式分布。

１—６月降雨侵蚀力逐月增大，到６月达到第一个峰
值，７月下降，８月降雨侵蚀力回升到第二个峰值，９
月又有所降低，１０月以后急剧减少，直至年底，降水侵
蚀力达到年内最小值。降雨侵蚀力较大的值分布在

５—８月，其值变化区间为５１．１６～７６．２２（ＭＪ·ｍｍ）／
（ｈｍ２·ｈ），占全年侵蚀力的６６．１６％。降水量同样主
要集中于５—８月。研究区内月降水量的平均值为

１２５．４ｍｍ，而５—８月的平均值高达２０６．５６ｍｍ。
以上现象主要与闽东南地区的地理位置及降雨

特征有关。闽东南地区位于南亚热带季风气候，降水
量主要集中于春夏两季。春夏之际，由于受东南季风
带来的大量暖湿气流影响，降雨丰沛。７月受副热带
高气压带控制，干旱少雨。８月随着的台风到来，降水
量又大幅度回升。其他月雨量较少，降雨侵蚀力也相
应较低。
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表１　研究区１９８０－２００９年月均降雨量和降雨侵蚀力的年内分布

项 目　　　　　 １月 ２月 ３月 ４月 ５月 ６月 ７月 ８月 ９月 １０月 １１月 １２月

降雨量／ｍｍ　 ４０．７３　 ８４．５３　１３２．１７　１５２．７７　１９５．３８　２３４．０８　１７３．４５　２２３．３５　１５６．６１　 ４４．４８　 ３７．２０　 ３０．０７

降雨侵蚀力／（ＭＪ·ｍｍ·ｈｍ－２·ｈ－１） ２．９９　 １３．３７　 ２５．８８　 ３１．５２　 ５１．１６　 ７３．７３　 ４９．１７　 ７６．２２　 ４２．１５　 ６．４７　 ３．４２　 ２．２４

　　研究区内降雨侵蚀力季节分配不均。多年平均
降雨侵蚀力主要集中于春、夏两季，占全年的比例分
别为２８．７％和５２．６３％，合计８１．３３％。由于Ｒ值越
大对土壤冲刷的作用越大［１５］，因此水土保持措施的修
建应该避开５—８月的汛期。开展水土保持监测工
作，６和８月是关键。

３．１．２　年际变化　针对闽东南地区２６个雨量站连
续３０ａ的降雨资料，本文从降雨侵蚀力的年际动态、

５ａ滑动距平趋势以及变异系数３个方面进行分析。

１９８０—２００９年闽东南地区的年均降雨量及降雨
侵蚀力年际变化情况表明（图２），年降雨侵蚀力与年
降雨量的年际变化趋势基本一致，都呈现出略上升趋
势。从波动幅度上看，研究区３０ａ年均降雨侵蚀力变
化区间为２５３．８２～７２５．３９（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ），

平均值为３７８．６３（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ），其中２００６
年Ｒ值最大，１９８２年最小，极值比为２．８６；而３０ａ年
均降水量变化区间为１　４２２．４３～２　４６３．２７ｍｍ，极值
比为１．７３，则年际降雨侵蚀力的变化幅度大于降水量
的变化。线性趋势也可展现出Ｒ值的上升幅度更大，

土壤侵蚀发生的潜在概率加大。

图２　研究区多年年均降雨量及降雨侵蚀力年际变化

降雨侵蚀力距平数是指每年的Ｒ值与３０ａ平均

Ｒ值的差值，距平数能明显地表现出年均降雨侵蚀力

的异常值及逐年趋势［１６］。由图３可见，闽东南地区

３０ａ间的降雨侵蚀力５ａ滑动距平呈现略微上升趋

势，倾向率为２．８０９（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ），上升幅度
较大，并且Ｒ值５ａ滑动距平存在间歇性的起伏，起

伏的节点为１９８９，１９９４，１９９９，２００３和２００５年。近些
年起伏周期逐渐缩短，且起伏幅度增大。

图３　研究区３０ａ间降雨侵蚀力的逐年变化

随机变量的变异系数（Ｃｖ）大小能够反映出降雨
侵蚀力的空间变异性的大小［１７］。变异系数以０．１，１
为划分界限，分为弱变异性、中等变异性和强变异性。
闽东南地区各雨量站多年年降雨侵蚀力变异系数变

化区间为０．２２～０．５３，平均变异系数达０．３３，属中等
变异。变异系数空间分布大致呈沿海向内陆减少的
特点，沿海地区一般为０．３５～０．５３，降雨侵蚀力年际
变化较大；中部地区为０．３０～０．３５；西部地区变化值
为０．２２～０．２６。站点中最大值为惠安县的崇武站，Ｃｖ
值为０．５３，最小值为闽清站０．２２。沿海地区降水量
受台风影响多为暴雨，年际变化相对较大。因此，若
以降雨侵蚀力作为预测一个地区水土流失情况的参

数时，要取其多年平均值，否则预测结果难以解释整
体变化趋势。

３．１．３　Ｍａｎｎ—Ｋｅｎｄａｌｌ突变性分析　闽东南地区降
雨侵蚀力突变分析采用 Ｍａｎｎ—Ｋｅｎｄａｌｌ法检验，正向
序列曲线ＵＦ的变化趋势表明降雨侵蚀力的变化状
况。ＵＦ大于０呈上升趋势，小于０呈下降趋势。当

ＵＦ值超过临界线时，则上升或下降的趋势显著。如
果ＵＦ，ＵＢ出现交点，并且在临界值之间，则此交点
表明突变时刻开始［１８］。
闽东南地区３０ａ降雨侵蚀力突变分析的置信区

间为±１．９６（０．０５的显著水平）。图４显示，ＵＦ值两
次超越置信区间，ＵＢ只有一次超越，因此整体上呈现
上升趋势且变化显著。降雨侵蚀力大约在１９８６年出
现突变，此后降雨侵蚀力大幅度增加。两条曲线只有
两个相交点，为１９８４和１９８６年，且距离接近，则闽东
南地区３０ａ间降雨侵蚀力未出现明显的突变。
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图４　研究区降雨侵蚀力 Ｍａｎｎ－Ｋｅｎｄａｌｌ突变检验曲线

３．２　降雨侵蚀力空间分布特征
运用ＡｒｃＧＩＳ　９．３软件的空间分析模块的径向基

数插值功能对年均降雨侵蚀力的空间变化情况进行

内插，获得闽东南地区的年均降雨侵蚀力变化趋势空
间分布图（图５）。

图５　研究区年均降雨侵蚀力空间分布

由图５可知，闽东南地区的降雨侵蚀力整体上呈
现由沿海向内陆增加的趋势，西南部高于东北部。研
究区内南部和中部地区分别出现两个极值中心，分别
为漳州市的上河站６０７．１９（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ）和厦门
市北部的汀溪水库站５２７．２６（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ），最
低值是福州市的梅花站２１８．６２（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ）。
南部地区多受台风带来的暴雨影响，并且上河站和汀
溪水库站均分布于山地的迎风坡，侵蚀性降雨量大。
福州位于闽江口地区，地势中间低，两侧高，呈现谷地
形态，并且随着台风势力的减弱，降雨侵蚀力出现深
入内陆的低值状态。
闽东南地区的年均降雨侵蚀力在各个经济发展

中心，如福州，厦门等地区的值呈现相对低值，这极为
有利于经济的发展。但作为经济腹地的中西部地区，
地势相对较高，且处于夏季风的迎风坡，多暴雨，短时

降雨强度大，冲刷力强，现有植被一旦破坏，水土流失
将会对下游地区产生极大危害，因此应加强对中西部
的水土流失的整治力度。

４　结 论
（１）闽东南地区年内降雨侵蚀力主要集中于５—

８月。这４个月占全年降雨侵蚀力的６６．１６％。月均
降雨量和降雨侵蚀力的月变化均呈现双峰式分布，８
月最高，６月次之。其他月降雨侵蚀力则分别从峰值
向两侧递减，呈现 Ｍ型分布。

（２）闽东南地区３０ａ间的降雨侵蚀力与降雨量
的变化趋势基本一致，降雨侵蚀力的变化范围为

２５３．８２～７２５．３９（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ），变化幅度较
大。５ａ滑动距平变化研究区内的降雨侵蚀力存在间
歇性的起伏，但总体上呈上升走势。但是３０ａ间降雨
侵蚀力未出现明显的突变现象。研究区各雨量站

１９８０—２００９年降雨侵蚀力变异系数０．２２＜Ｃｖ＜
０．５３，属中等变异。

（３）闽东南地区的降雨侵蚀力整体上呈现由沿海
向内陆增加的趋势，西南部地区高于东北部地区，并且
南部和中部地区分别出现两个极值中心。最高值位于
漳州市的上河站〔６０７．１９（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ）〕，最低
值是福州市的梅花站〔２１８．６２（ＭＪ·ｍｍ）／（ｈｍ２·ｈ）〕。
近３０ａ来，整个研究区域内的降雨侵蚀力呈现增

加的趋势，年际变化幅度加大，并且年内Ｒ值和降雨
量的分布都呈现出双峰式分布。８月的降雨量明显增
多，可见，夏末秋初的台风也是引起水土流失的重要
因素。
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